Europai egyseget - de masképp!
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A megvalo6sulés nehézségei és problémai ellenére is ki kell jelenteniink, hogy az eurdpai egység
ugye talan sohasem volt olyan fontos, mint napjainkban. Mieért is?

Eurdpa népei régota békében élnek, nincs haboru, amely egzisztencialis kérdések feltevésére
kényszeritenék 6ket, igy az eurdpai egység ligye adhatja meg nekik az dsszetartozas, az azonos
kultara és civilizacio érzéset. Ra kell ébrednitk az eurdpai népeknek, hogy kozos a sorsuk, igy
nem egymas ellenében kell meghatérozniuk magukat.

A mai eurdpai valsag - és igy a foderacios gondolatok kihiilésének - egyik f6 oka, hogy senki
sem tudja ma arra az egyszerii kérdésre a valaszt, hogy “Mi is Eurépa?”. Persze vannak
valaszkisérletek, de semelyik se tllsdgosan meggy6z6, és meg kevésbé mondhatnank el, hogy
barmelyik vélaszt is elfogadna mindenki a kontinensen. Talan ezért nem is azt kéne megtudnunk,
hogy mi is Eurdpa, hanem sokkal inkabb azt, hogy minek kéne lennie. Mi legyen Eurépa?

Ma tébbféle jovokép - és ennek megfeleléen normativ valasz - versenyez egymassal Eurdpa
mibenlétét illetéen, azt azonban mindenki tudja, hogy nincs és nem is lehet k6z6s az Eurdpa mint
a vilag nagyhatalmainak egyik 6nallo, autoném, elkulonilt, vilagosan lehatarolt
politikai-kulturalis tere és az Eur6pa mint a mindenfelé potencialisan nyitott szabad piac kozott.
Eurdpa vagy politikai egység, kdzos kultdraval, egyértelmi hatarokkal, vagy egy semlegessé,
mindenre, mindenkire és mindenfelé nyitott, identitas nélkili nagy piac, apolitikus, liberalis
vilagutopia.

Eurdpa elhamarkodott bévitése, valamint jelenlegi, féleg a szabad piaci mechanizmusokra épiilé
egysége - ami az angolszasz és amerikai érdekeknek felel meg - egyértelmiien a masodik
Eurdpa-képet erésiti. Ahol igazabol mér nem is tudjuk, mitdl europai Eurdpa, mert mindent, ami
gazdasagilag a szabad piac része lehet, és elfogadja az emberi jogokat, potencialisan
“eurdpainak” nyilvanitanak. De ha minden “eurdpai” lehet, ha nincsenek vilagos foldrajzi és
kulturélis hatarok, akkor mitél is lenne egyaltalan még “eurdpai” Eurdpa?

Amikor a két modell kdzott valasztunk, akkor arrdl dontlink, hogy a politika vagy a gazdasag
elsébbségét fogadjuk-e el. A mindenre nyitott, hatartalan tenger vagy a lehatarolt szarazfold
uralmat épitjlik-e?

Sajnos azoknak, akik ma az eurdpai integracioeért felelések, a legkisebb mértékben sincs
fogalmuk a geopolitikarol, és éppen ezért elvétik a tengeri és a szarazfoldi hatalomépités kozotti
kiilonbségeket. Nem veszik észre, hogy a hatértalan, “tengernyi” globalizmusra ma a politikai és
kulturalis alapon elkiiléniils szarazfoldek, a “nagy terek” lehetnének a véalaszok. Eppen a
hatartalannak, a szarazfoldi hatarokat meghaladni akaré globalizmusban van ismét nagy sziikség



azon geopolitikai gondolkodasra, amely teljesseggel idegen Europa mai tervezé uraitol.

Mi hat akkor Europa? Eur6pa nem mas, mint térténelme - ami persze minden, csak nem
egyszerd.

Eurdpa a folyamatos, sokszor er6szakos, de végul mégiscsak szervesilé valtozasok, folyamatos
kulturalis betorések és behatasok tere. Azonban a kontinens leglényege mégiscsak adott
torténelmileg, és ez - az egyes éshonos népek 6shonos kulturaja mellett - nem mas, mint az antik
gorog-latin, a german-latin, majd a szlav kultdrak dsszessége. A kereszténység csak joval késobb
jelent meg, és ha az eurdpaisag leglényegét keressiik, az nem a sokszor meghivatkozott
zsidd-keresztény kultdra, hanem sokkal inkabb a gérog-latin-german-kelta-szlav hagyomany.

Eurdpa osszetettsége miatt nehéz egyetlen elemet kizarolagossa tenni - ezért helytelen, amikor
egyes jobboldaliak csak a kereszténységet akarnak hangsulyozni -, mert Eurdpa kultdraja mindig
is sokszini volt, aminél az egyik elem tulhangsulyozasa a tébbi elem pusztulasaval jar, lasd a
keresztényseg hatésat egyes german, szlav vagy akar (6s)magyar kulturalis elem tekintetében.

Eurdpa kétezer éve egy 0sszetett, 6nellentmondasos kultara, amelyet ezen dsszetettségében,
onellentmondasossagaban kell védeni, fenntartani.

Akik azonban - egyfajta felvilagosodott vilagutopiakent - hatartalannd, bdrmeddig bévithetove
almodjak Eurdpat, Eurdpat végsoé soron egy vilagallamként képzelik el. Ha majd mindenki
liberalis és kapitalista lesz, akkor mindenki része lehet ennek “az eurdpaisagnak™. A vilagallam
“eurOpaisagaban” azonban nem csak a vilag tobbi, nem-eurdpai kulturaja tiinne el, de maga a
valdban europai is. Az antik gordg-latin, a kelta, a german, a szlav vagy a zsido-keresztény
kultara is feloldodna egy liberalis vilagallamban, amely igy legfeljebb globélis, de éppen nem
“eurdpai” lehetne. A mai Eurdpai Uni6 azonban olyan elvekre épiil (emberi jogok), amelyek
elvileg univerzalisak, s amelyekben barki osztozhat. Ha majd mindenki osztozni fog ezen
“eurdpai”, valojaban univerzalis elvekben, akkor azonban Eurdpa sem lesz mar “eurdpai”,
legfeljebb liberalis és kapitalista.

Persze itt is megjelenik Europa 6nellentmondasossdga, mert valdjaban az “univerzalizmus”, az
egész vilag szdmara kigondolt és érvényesnek gondolt elvek megléte és kikényszeritése is
eurdpai tulajdonsag (elég a gyarmatositasra vagy a mai emberijogi univerzalizmusra gondolni,
amely végso soron az eurdpai felvilagosodas értékeit akarna nem-eurdpai kultirakra
kényszeriteni).

Eurdpa univerzalizmusa vagy etnocentrikus, és akkor veszélyt jelent a nem-eurdpai kultirakra,
vagy tényleg univerzélis, s mar nem csak a nem-eurdpai, de az eurdpai kultarakra is veszélyt
jelent. Az univerzalizmus civilizacioja - ami jellemzi az eurdpai civilizaciot - nem azonos tehat
az univerzalis civilizacioval, ami az europait is felszamolna!

Jean-Louis Bourlanges, francia liberalis politikus irta, hogy Eurdpat ma univerzalis értékekre
(béke, demokracia, szabadsag, emberi jogok) és nem Eurdpa kulturdlis, foldrajzi, politikai
kiilonallasabol nyert zart identitasra kell épiteni: “Eurdpa elmult 6tven éve nem sz6l masrdl, mint
hogy kilépjen a torténelembdl, és egyetemesen emberivé valjék”. Ebben a koncepcidban azonban
minden "europai” lehet. Ahol azonban minden "eurdpai”, ott végsé soron semmi sem az mar.

Az eurdpai identitas persze nem zarja ki az egyetemes értékek meglétét, de pusztan azokra nem



lehet alapozni Eurdpéat. Ha Eurdpa nem mas, mint az univerzalis elvek 6sszessége, akkor az
eurdpai integracio valojaban csak az els6 lepés a vilagallam fele. Akkor itt nem eurdpai, hanem
globalis integraciorol van szo. Ahogy a szlovén marxista filozofus, Slavoj Zizek irta: “Ha az
eurdpai 6rokseg védelme az eurdpai demokratikus hagyomanyok védelmére szoritkozik, akkor
mar eldre elvesztettiik a csatat”.

Milyen legyen hat szerintem Europa? Eurdpanak olyan hatalomma, nagy térré kell valnia, amely
helyt all a globalis hatalmi kiizdelmekben, a tébbi nagy tér ellenében, képes megvédeni az
érdekeit; Eur6panak egy multipolaris vilag egyik pdluséava kell véalnia, ahol a politika visszanyeri
szabalyozasi els6bbségét a gazdasag felett, és amely képes fenntartani az eurdpai kulturat, k6zos
Orokséget, sokszintiséget.

Majd ha mar szlikséges lesz nagyon az dnvédelem, talan létre is jon ez az eurdpai egység.
Nietzsche irja, hogy Eurdpa csak a sir szélen sziletik meg.



