Oidipusztol Mozesig

Egyik athéni utazésa soran, 1904-ben, Sigmund Freud fivére tarsasdgaban felkeresi az
Akropoliszt. Harminc évvel késébb Romain Rolland-nak irt levelében bevallja, hogy azon a
napon ,,egy futo személyiségvesztési roham” keritette hatalmaba. Egy élet kétértelmiisegét
felfedé epizod...

Vajon zsidonak kellett lenni a pszichoanalizis feltalalasahoz? Pfister tiszteletesnek irt egyik
levelében Freud igennel vélaszolt erre. Marthe Robert neves germanista, Kafka-szakert6, Goethe
és Nietzsche forditdja meg akarta magyarazni e valasz értelmét (D’Oedipe a Moise,
Calmann-Leévy, Périzs 1974). Az, hogy Freud bizonyos médon a zsidé kultura 6rokosének érezte
magat, biztos ténynek tiinik. Tudjuk, hogy halalaig tagja maradt a B’nai B’rith liberalis
paholynak, és levelei is magukért beszélnek.

1908-ban irja Karl Abrahamnak: ,,Emlékezzen arra, hogy faji vonzodasok kozelitik 6nhoz
intellektudlis természetemet”. 1928-ban pedig Enrico Morsellinek: ,,Noha j6 ideje elszakadtam
6seim vallasatol, sohasem veszitettem el szolidaritas-érzésemet népem irant.” David Eder
pszichoanalitikus halala utan irja sogornéjének: ,,Mindketten zsidok voltunk, és azt is tudtuk
mindketten, hogy kézds benniink az a (...) mindeddig megfejthetetlen csoda, amely a zsidok
sajatja”. Freud tanitvanyainak dont6 tébbsége szintén zsidé volt: Otto Rank, Karl Abraham,
Ferenczi Sandor, Theodor Reik, Alfred Adler, Mélanie Klein stb. Egy kivetellel. Ez pedig Carl
Gustav Jung. Miutan Gtjaik szétvaltak, Freud azt irja Ludwig Biswanger pszichiaternek:
,Mindebben egyetlen komoly dolog van: a szemiték és az arjak vagy az antiszemitak, akiket ra
akartam birni arra, hogy egyesiiljenek a pszichoanalizis szolgalataban, ismét kilénvalnak, mint
az olaj és a viz”.

Gyakran felhanytorgattak a pszichoanalitikus madszer talmudi eszmeiséget. Manes Sperber
szamara a freudizmus ,,az Oszovetség pszichologiaba valo atiiltetése” (La talon d’Achille,
Calmann-Lévy, Péarizs 1957). (...) Késobb Dr. Percival Bailey ,,vilagi rabbiként” mutatta be
Freudot, akinek ,,a szexszel kapcsolatos magatartasa a Kabalat tiikr6zi” (Sigmund le toumenté,
La Table ronde, Parizs 1972). Véleményét Ernst Jimon is osztja: ,,A Talmud vilaga és Freud
szellemi vilaga kozotti hasonldsadg nem csak az asszociacios technika szintjén Iévé formai
hasonl6séag. Freud munkéassaganak titkat a zsidosagaban kell keresni.” Innen ered Kafka érzése:
,Freud munkassaga inkabb a jelenlegi nemzedék altal irt zsido torténelem egyik fejezete,
valamiképpen a Talmud utols6 kommentarja, és ebben rejlik egész kiterjedési képessége.”

Egy hitetlen zsidd esetében azonban ez nem magyarazza egy olyan 6rokség (ujra)felbukkanasat,
amelybdl lathatoan alig kapott tobbet szétszort morzsaknal. Freud anyja még a jiddist6l rosszul
megszabaditott németet beszélte. Apja, a galiciai haszid korokbol szarmazd Jakob, bar
val6szintleg megorizte a kelet-eurdpai vallasos zsidok tipikus megjelenését, mégis kivalt az 6si
judaizmusbol, és halalakor

,legtehetségesebb fiat bizonytalan helyzetben hagyta, féliton a logikus szakitas és a lehetetlen
hiiség kozott”.

Freudnak tehat egész életében ,,két térténelem, két kultara, két gondolatforma kozott kellett
ingaznia: egyfeldl az intenziven atélt hagyomany forrasa, a Biblia és a Talmud altal taplalt zsido
nép, masfeldl a nyugati humanizmus, a klasszikus és german kultura, egy széval »a masik oldal«



”, Miiveiben a szamtalan bibliai referencia a kedvenc szerzgitél szarmazé idézetekkel
szomszédos. Nala azonban ez a kettsség nem harmonikus szintézist, hanem tartésan rossz
kdzérzetet valt ki.

Két kultdraba merulve anélkil, hogy kizarolag valamelyikhez tartozna, Freud ebben a belsé
kétségben intellektudlis szabadsagot és tobblettudast talal, de meghasonlottsagot is, amelyet
Marthe Robert tobbé-kevésbé a freudi épitmeény alapjanak tekint. Ugyanez az ambivalencia
érvényesul nala az 6t korllvevo tarsadalommal szemben is... (...) 1926-ban a B’nai B’rith egyik
gytlésén Freud kijelenti: ,,Zsidoként kész voltam az ellenzékhez csatlakozni és lemondani a
teljes tobbséggel valo barmiféle egyetértésrél”. Az eurdpai kultara csticshelyei vonzzak és
taszitjak is egyben.

Egyfajta gatlas évekig megakadalyozza abban, hogy Romaba menjen, amely varoshoz ,,kiilonos
szerelmi kapcsolat” flizte, de ahol Titus diadalive egy gyiil6lt hatalom, az Impérium jelképe
marad szamara. (,,Azért nem tud Roméba menni, mert zsid6”, irja Marthe Robert.) ,,Romai
almainak” analizise elfojtasi hajlamré] tantiskodik: ,,Almainak szexualis tartalmat
megfejthetetlenné tette.” Igy allanddan kettds szerepet jatszik. Jakob vér szerinti fiaként olyan
apat szeretett volna, mint Hamilkar, aki megeskette fiat, hogy az utolso leheletéig harcol R6ma
ellen. Goethe szellemi fiaként olyan akart lenni, mint Napdleon, akit csak a mivei jellemeznek.
Két apa: ez eggyel tobb a kelleténél.

Egy rettegéssel és talan titkolt irigységgel kevert hddolat: a héberek Jahve iranti érzelme
hatarozza meg Freud apjahoz ftiz6d6 kapcsolatat, ahogyan azt az Oidipusz-komplexusrol sz616
elméletében bemutatja. Igaz, maga a téma megtalalhaté mind a zsid6, mind a gérdg
hagyomanyban, de kiloénbdz6 formak alatt: az apagyilkossag Laiosz kiralysagaban (Oidipusz
meg0li apjat, ily mddon beteljesitve végzetét), az (elhalasztott) gyermekgyilkossag a hébereknél
(Abraham hajlandé felaldozni Izsakot, hogy Jahve kedvére tegyen).

Teljesen természetesen Freud inkadbb a gordg torténetbdl merit ihletet... Az apagyilkossag témaja
jelen van Az almok magyarazataban, majd Gjbdl feltiinik a Totem és tabuban, és a M6zes és a
monoteizmus (1934) c. ,,torténelmi regényében” tet6zik, amelyben Freud Mozesbél egy
egyiptomi nemest csindl, akit Ekhnaton farad beavat az egyistenhitbe és végl a zsidok megélik.
»Mozes az, aki megteremtette a zsidokat”, mondta Freud Arnold Zweignek, ha tehat Mozes csak
egy fogadott zsidd, a probléma nem létezik tobbé.

Igy rajzolddik ki a kétarct Freud portréja: egyszerre kispolgar és forradalmar, konvencio-tisztels
és felforgat6 (abban az értelemben, ahogyan egykor a profétak voltak), akinek az elméletei, noha
,,a humanista kulturabol sziilettek, amely a XIX. szazad forduldjan a hatalmon 1év6 osztaly erejét
és bliszkeségét adta, mégis a legradikalisabb rombolo aktust képviselik, amely ellen a
burzsoazianak valaha is védekeznie kellett”. Ez az, ami Freudot Marxhoz kozeliti. (...)
Mindketten egyszerre érzik magukat asszimiléltnak és kiilonbdzének a német tarsadalomhoz
viszonyitva. A pszichoanalizis fogalmaival élve azt is mondhatnank, hogy az 6nazonosulas
bazisan mindketten felvallaltak és ,,interiorizaltak™ az apai biintudatot.

Marx nagyapja rabbi volt, apja azonban attért a protestantizmusra, marpedig a zsidokérdésrol 25
évesen irt esszéjét a ,,baloldali antiszemitizmus” egyik klasszikusanak tartjak. Robert Misrahi irja
a témanak szentelt konyvében: ,,Marx antiszemitizmusanak eredete maga Marx”, és hozzateszi:
,Marx azonosuldsa apjahoz az apai modell éltal sajat negativ modelljével, a vallasos zsido



csaladdal szemben végrehajtott tagadas gondolati feldolgozasa” (Marx et la question juive,
Gallimard, 1972). A pszichoanalizis — amely Freudnak ugyanazon vagyabol sziletett, hogy
elszokjon a tudatosan tisztelt, tudattalanul azonban rettegett, sét gyiil6lt apatol — valosziniileg a
valaha kitalalt leghatalmasabb elfojtasi és énigazolasi rendszer.

Freud gy szabadult meg az agyrémeitél, hogy kivetitette azokat az emberiségre. Altalanositotta
sajat egyedi esetét, ugy tlntetve fel azt, mintha mar nem egyedi lenne — és egyuttal
megteremtette sajat megvaltasanak a feltételeit. (...) A pszichoanalizis egy személytelentil megirt
,csaladregény”. Freud alarcban nyomult elére, belulrdl aknazva ala korszakat, ahogyan sajat
magabdl kiindulva tette kérdésessé az embert is. Ebben valt hitelessé, és igy tudta Kivivni
almainak gy6zelmét az 6rok Réma folott. (...)
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