Svétovy chaos
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Experti potvrzuji, Ze finanéni krize ptivede ke krachu soucasnou liberalni ideologii a zcela
rozdéli geopolitickou mapu svéta. O nasledcich krize uvazoval v rozhovoru pro ruska média u
ptilezitosti vystoupeni na Moskevské statni univerzité francouzsky filozof a politolog, zakladatel
hnuti “Nova pravice”, Alain de Benoist.

Jak byste charakterizoval nynéjsi financni krizi?

Tradiéné se pocita s tim, Ze kapitalsmus se pfizivuje na téchto krizich, které sdm zpusobuje.
Jinak se ted’ bavime o cyklickych nebo také konjukturovych krizich, coz dokazuji elementy
seberegulace kapitalistického systému. Pro jejich prekonani se uvadéji do chodu mechanické
stabilizace. Momentaln¢ prichazime do styku se strukturovanou krizi, ktera je srovnatelna s
ekonomickym kolapsem konce 19. stoleti, Velkou hospodéaiskou depresi a naftovou krizi v roce
1973.

Soucasny kapitalismus se rozvijel na zakladé anglosaského modelu, ktery chapal rozdil mezi
redlnou ekonomickou a finan¢ni sférou tak, ze se ve vysledku objevily “finanéni bubliny”.
Anglosasky model piivedl k naristu moci akcionare, kteii se stali skuteénymi vlastniky
obrovskych podniki, mezinarodnich investniénich fonda a Hedge fondi. Akcionéfi chtéli
ziskat maximalni vynos v co nejkrat§im terminu. Proto bylo jejich cilem piemistit své podniky
do rozvojovych zemi, aby pozvolna zmensili rozdily mezd kvalifikovanych pracovnich sil. Ve
vysledku se rist kapitalu prestal shodovat s rastem pracovni mzdy.

Timto davame dohromady z&kladni charakteristiku souc¢asného rozvoje kapitalsimu, jeho hlavni
vyhody predchéazejici fordovskému modelu. V dobé fordismu pracujici védéli, ze rust
produktivity automaticky povede ke zvyseni jejich pracovni mzdy. Pravé tenkrat vznikla pocetna
stiedni tiida. Pritom pokud se ¢lovek ocitl v této vrstveé, musel se hodné snazit, aby z ni vypadl...
Dnes je tato situace jina. Sledujeme pauperizaci nejen pracujici téidy, ale i stiedni tiidy.
Prirozenym disledkem toho se stalo snizeni koupéschopnosti vétsiny obyvatel a zmen$eni
poptavky.

Co se tyce podpory stabilni Zivotni urovné, byli lidé nuceni brat trvale Gvéry. Spotieba byla
podporovana vyhodnymi podminkami Gvérd, ale ne zvySenim koupéschopnosti. A co je
nejzajimaveé;jsi, platebni schopnost zajemct Se ve vypocétu nepiijimala. Celkova zadluzenost
americkych domacnosti ve vysledku pievysSovala vSechny normy. Finanéni organizace splacely
jedna druhé dluhové zévazky svych klienti. Zformovaly se Uvérové trhy. Rast téchto trha v
podminkach praktické nemoznosti vyhotovit avérové obligace, se ukazal jako jedna ze
zakladnich pficin krize. Kazdou chvili musela tato pyramida spadnout, coz se také letos na
podzim stalo. Pfitom bych zduraznil, Ze kone¢né zhrouceni finanéniho systému, podle slov
analytiku, pripadne na rok 2009.

Finan¢ni krize vede ke zniéeni liberalni ideologie, kterd v dobé vliady Regana a
Thatcherové zformovala systém “deregula¢niho kapitalismu”. Fundamentalnim principem



této ideologie byla minimalni investice statu do trzniho mechanizmu. Dnes, kdy velké banky,
korporace a pojistné fondy zadaji stat o poskytnuti finanéni pomoci, je tento princip velmi
kritizovan.

Jaké bude nové usporadani sveta, které vznikne po této krizi?

KdyZ rozmyslim nad novym svétovym uspoiadanim, napada me, Ze lidé zapominaji, ze soucasné
usporadani ve svété neni podstatné. To, co my vidime ted’, je svétovy chaos. V budoucnosti trh
samoziejm¢e nezmizi. Trzni ekonomika dokazala svou platebni schopnost a efektivnost. Nicméné
musel mit tento trh uréeny jisté hranice, byl ¢as ustoupit od idey seberegulace. A sou¢asna
finanéni krize to se v§i evidentnosti demonstruje.

Kromé toho, je nezbytné rehabilitovat svétovou politickou sféru. Ideologove sou¢asneho
liberalismu p¥ikadaji vyznam pouze ekonomice a pravnimu védomi, zaloZenému na
moralnich koncepcich lidskych prav. Politice je v jejich systému priorit ptridélena
nezéavidénihodna role, ktera se fakticky omezuje jen na technické fizeni — gouvernance. Rizeni
lidskych zdroja se pfirovnava k manipulaci s vécmi, kdy se ztraci lidsky rozmér socialniho a
politického zatizeni. Politika piedpoklada moznost vybéru, liberalové se vzdy snazi o navazani
jedine¢ného spravného technického feseni.

Takovy pristup protife¢i samotné podstaté politického procesu, ktery je zacilen na Uspéch uréeny
pro blaho celku. Liberalni ekonomové to nemohou pochopit, jelikoZ véri v neviditelnou ruku
trhu a snaZi se pouze o osobni tspéchy. Nicméné je nutné pamatovat na to, Ze clovek je jak
vyrobce, tak i spotiebitel. Clovék je socialni tvor. A naleZitost ke kolektivu, sakralni tradice,
nabozenstvi a duchovnost je pro ného ptirozenou formou existence a tvoii smysl jeho zZivota.

A posledni véc: politika prisuzuje demokratickou legitimnost moci, ktera paradoxné liberarni
systém nezabezpecuje. Vzdyt’ nova vladnouci tiida tuto legitimnost neovlada. Ob¢ané jsou
zbaveni moznosti zvolit si takové lidi, ktefi pracuji v mezinarodnich centrech a ve vedoucich
svétovych masmédiich. Tento popis narazi na svétovou Kkrizi systému, zastupitelskou
demokracii, pro jejiz prekonani je nezbytné nutné obritit se ke koncepci ”demokratické

spoluprace”.
Miize soucasna Krize vést k rozvinuti procesu globalizace?

Myslim si, Ze ne. Globalizace je probihajici skute¢nost. Nicméné maze mit rizné formy. Dnes
mame ekonomickou a technologickou unifikaci, poptavka promeénila planetu v jeden ohromny
trh. Samoziejmeé, existuje mnozstvi hracu, kteti si nepieji podilet se na procesu globalizace, ktefi
se snazi udrzet si svou vlastni identitu. Bohuzel v§ak ve vét§iné piipadi p¥ijimaji konvulsivni
formy nesmyslného antiglobalismu a Sovinistického nacionalismu. To plati i pro ideologii
islamskych radikali.

Z toho pro nas vyplyva upustit od zazZitého vzorce “cely svét proti dzihadu”. Otazku je nutno
polozit jinak: Ubirame se k jednopolarni nebo mnohopolarni globalizaci? Mnohopolarni
globalizace je jediny zptisob, jak uchranit kulturni rozdily a politickou svébytnost. V ptipad¢, ze
se v zivoté vyplati koncepce mondialistt, nebude ve svété misto pro politiku.

Neni pochyb, Ze vestfalsky model se stava minulosti. Nacionalni staty byli prili$ veliké na
to, aby uspokojili kazdodenni potieby a p¥ili§ malé, aby odpovédély na vyzvu planety. V



poslednich letech se vedou debaty 0 znovuzrozeni impérii. Imperialisticky experiment muze byt
skute¢né vyuzit. Vzdyt tento politicky model se mohl vyporadat s globalnimi problémy, a
soucasné rozumét vaznosti vztahu k lokalnim autonomiim. Proti nému ma vyhodu jakobinsky
statni model ve Francii, kde se v dasledku nadmérne centralizace mnohde zni¢il politicky zivot.

Dnes musime obnovit socialni vztahy uvniti spolec¢nosti na lokalni drovni, které se zptetrhaly v
dob& modernismu a vytvotit velke geopolitické bloky, které by se pretvotily v poly regulujici
procesy globalizace na Urovni kontinentalni.

Proc¢ proti sebe stavite pojmy “Zapad” a “Evropa”?

Pojem Z&pad se zformoval v pribéhu historie. V dobé antiky to bylo fimské impérium, v
klasickém obdobi timto pojmem nazyvali evropskou civilizaci, kterd postupné rozsifovala svoje
hranice a ohrozovala svébytnost ostatnich kultur a naroda. Za dob studené valky se zapadem
rozumeély vSechny rozvinuté nekomunistické zemé véetné Japonska. Zapad se vzdycky snazil
pirimét ostatni svét na svou viru. Dnes Zapad tyra ostatni narody v§tépovanim amerického
modelu rozvijenim ekonomického rastu.

Otazka je, jestli je soucasna Evropa zainteresovana do zachrany zapadniho atlantického svéta.
Podle mné je to umélecka integrace. Z geopolitického hlediska je Evropa kontinentélni Gtvar,
ale USA je ndmorni mocnost. A vzhledem k véénému protikladu more a souse, se jejich
zajmy absolutné neshoduji.

Jak hodnotite soucasny stav evropské integrace?

Ja podporuji myslenku jednotné Evropy, nicméng kategoricky nesouhlasim s tim, jak je
momentaln¢ realizovana. Hlavni chyba je v tom, Ze evropské narody se spojuji na zakladé trhu a
ekonomie a naivné se domnivaji, Ze vytvoii predpoklady pro politickou jednotu. Kromé toho,
bruselska eurokracie nepovoluje stdtim Evropy Ucastnit se piijimani rozhodnuti o budoucnosti
kontinentu.

NavrZeny projekt evropské konstituce je byrokraticky dokument, ktery obsahuje okolo
1500 stran a nema nic spoleéného s opravdovou konstituci. Dokonce se v ném nehovoti o
tom, jaky mocensky institut bude odpovidat za realizaci zakladnich evropskych zakonda. Jak jen
se u statu vyskytla moznost vyjadfit svij ndzor, vystoupil proti smésnému projetku eurokrati.
Tak tomu bylo ve Francii a v Holandsku v roce 2005 a letos v Irsku.

A druhé chyba bruselskych ideologi spociva v tom, ze dali piednost fyzickému rozsireni Unie
pired upevnénim své politické jednoty. Do ¢lenské zékladny EU vstoupily v zavislosti na
Washingtonu zemé stiedni a vychodni Evropy, které byly zbaveny pocitu evropské
zodpoveédnosti. Dusledkem téchto chyb je to, ze se instituce sjednocené Evropy fakticky
paralyzovaly.

Zajimavé je, ze to té doby ném¢li piesné piedstavy o tom, proc¢ se sjednocuje Stary svét. Jsou dve
moznosti. Prvni — pfeménit Evropu v obrovskou zonu bez hranic, ktera se pozdéji integruje na
celosvétovy trh. Druha — udélat z ni nezavislou mocnost s presnymi hranicemi, sjednocujici
civiliza¢ni a geopolitické faktory, vytvaiejici na kontinentu autonomni centrum moci.

Druhy scénar, prirozenée vyvolava nesouhlas v USA....



Po zaniku Sovétského svazu byla vnéjsi politika USA zamétena na to, aby zabranila vzniku
konkurenc¢niho centra moci. Proto Spojené staty, které byly piiznivé naklonény vzniku zény
volného pohybu na evropském kontinentu, se postavily proti projektam politického a vojenskeho
sjednoceni EU. Nejednou naznacovali, ze odsuzuji myslenku ziizeni autonomniho
bezpec¢nostniho systému v Evropé, ktera by polozila otazku o privilegiu NATO. Zatim se
Evropa boji otevirené vyhlasit svou nezavislost, ale zaroven si nepreje, aby byla chapana
jako americka kolonie.

Jsou Evropané schopni zavest viza Spojenym statim? V dnesni dobé je EU na druhém misté co
do ekonomiky, je to hlavni trzni velmoc, ktera, co do poctu obyvatel, predé¢i USA. A ma velké
Sance stat se nezavislym centrem moci. Zvlast’ pokud se Rusko vréti ke své roli velké mocnosti a
bude pripravena piijmout Evropu v ramci obecné kontinentalni euroasijské tradice. Takova
perspektiva pochopitelné dési Ameri¢any. Ne ndhodou se pokousi obkli¢it Rusko, podporovat
plamen opozice v okolnich statech a vyuzivat taktiku “barevnych revoluci”.

Nakolik jsou podle vas opravnené obavy Americani?

Obnova statnosti v Rusku jesté neni ukonéena. Piredesly systém byl prili§ kirehky. A pokud
by Putin odesel ze zemé¢, nikdo by nemohl zarucit, Ze by se stat ubiral stejnym smérem.
Obnoveni ruské moci neni zavazné jen pro samotné Rusko, ale i pro jeho sousedy. Chtélo by to,
aby se vrétila jeho Uloha strategického a politického centra eurasijského kontinentu, a ur¢ovalo
vliv v z6né svych tradi¢nich zajma. Zda se, Ze se USA pokusily vtrhnout do této zony s nadéji,
ze se zhrouti, a ameriéti pésaci, ktefi slouzi zajmiam Washingtonu na postsovétském tzemi, je
zbavi vlady.

Nelze Fict, zZe je vase stanovisko v zdpadnich zemich oblibené, zvlasté pokud pripomenu reakci na
udalosti v Gruzii...

Pokud mluvite o americkeé reakci, tak ta byla zcela piedvidatelnd. Kavkazsky konflikt v USA
piijali jako vyzvu konkurenéni mocnosti. Zato evropska reakce je takova, ze jde o nedorozuméni.
Nehledé na to, ze Rusko, které pouze odpovédélo na gruzinskou agresi, bylo obvinéno z
rozpoutani valky. V tisku byly publikovany smésné ¢lanky, které srovnavaly ruskou operaci v
Gruzii s vpadem sovétskych tankt do Ceskoslovenska v roce 1968. Podle politki EU je nepiizen
vici Moskvé ptimo Umérné jejich orientaci na Washington. V obecném evropském minéni je
prijeti Ruska pFiznivéjsi: zadna nevrazivost, nebezpeci ani antipatie.

Kdysi jste prohlasil, Ze pokud byste prijal kiestanstvi, tak pouze v jeho pravoslavné forme. Jak
tento vyber vysvetlujete?

Nebudu se poustét do teologickych detailt. Prosté kdyz srovnam tti zakladni sméry kiestanské
tradice, nejvic se mi libi pravoslavi. Od katolicismu mé odrazuje p¥ili§ racionalni p¥istup, od
protestantismu nepritomnost kultu svatych a omezovani sakralnich principa. Na
pravoslavi mé pritahuje ta obFradova bohatost, vic nez chudé a védecké bohosovi. Navic k
tomu neodmyslitelné patii i historie Ruska, ktera mé vzdy zajimala, a ktera je s
pravoslavnou tradici spjata. Jesté bych zdiiraznil, Ze pravoslavi ma recké koreny a ac¢koli v
oblasti prava vdé&i Evropa za mnohé Rimu, mné bylo Recko vidycky bliZsi.
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